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Otsustati: Teemast kdneleda muude kiisimuste all.

Kinnitati alljirgnev PAEVAKORD:
1. Katastriiiksuste sihtotstarvete médramine
2. Maa munitsipaalomandisse taotlemise ettepanekute teatavaks vdtmine ja vallavalitsusele taotluste
koostamise iilesande andmine
3. Projekti,,500 kodu korda* omaosaluse garanteerimine
4. Munitsipaalmaale reaalservituudi seadmine
5. Arvamuse andmine Orava Il uuringuruumi geoloogilise uuringuloa taotlusele ja otsuse eelndu kohta
6. Mairjamaa valla arengukava ja eelarvestrateegia koostamise kord. I lugemine
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Pidevakorrapunkt 1
Katastriiiksuste sihtotstarvete méiiramine

Ettekandega esines K. Kalmus.

Vallavalitsuse ettepanek on méérata Sipa kiilas asuva Kontori (katastriiiksuse nr 42702:002:0065) maaiiksusele
sihtotstarbeks drimaa ning Kojastu kiilas asuva Jdeddre maaiiksuse (kinnistu nr 2166837, katastriiiksus nr
88401:004:0149) jagamisel tekkivale viiele maaiiksustele sihtotstarbeks maatulundusmaa.

Kuna endise Vigala valla ja endise Loodna valla territooriumide kohta ei ole iildplaneeringut, siis mééirab
sihtotstarbed volikogu.

Ettekandja vastas kiisimustele.
*H. Jdgisalu: Kas maaiiksuse sihtotstarbe muutmisel ithiskondlike ehitiste maast drimaaks tekib omanikul

lisaGigusi, mis kiilaelanikke vdiks héirida?



K. Kalmus: Ei.
T. Matsalu: Tegemist on biiroohoonega, tootmist ei saa seal teha. See ei ole tootmismaa.

Otsustati: Vallavalitsuse ettepanekut toetada,

Piievakorrapunkt 2
Maa munitsipaalomandisse taotlemise ettepanekute teatavaks votmine ja vallavalitsusele taotluste

koostamise illesande andmine

Ettekandega esines K. Kalmus, kes selgitas, et vallavalitsusele on esitatud kolm taotlust, millega soovitakse, et
vald taotleks munitsipaalomandisse kogukonnale iihiskasutuseks vajalikku maad. Vald saab esitada nende
taotluste alusel Maa-ametile ettepaneku maatiksuste munitsipaalomandisse andmiseks.

Valitsus  soovib, et volikogu annaks vallavalitsusele iilesande alustada nende maaiiksuste
munitsipaalomandisse taotlemist ning juhul kui Maa-amet annab ndusoleku maaiiksuste munitsipaalomandisse
andmiseks, teeb vajalikud otsused, et vdtta need maaiiksused munitsipaalomandisse.

K. Kalmus kdneles taotlustest ja maatiikkidest, mida vallale soovitakse:

1) MTU Folklooriselts Kiitsharakad soovib ca 13000-14000 m? suurust maatiksust - Vana-Vigala hiie maa-ala,
selle juurde juurdepddsu ning maa-ala, kus asub ehitisregistris arvel olev ja vallale vallasomandina kuuluv
amortiseerunud ehitis (Hiie kiitin). MTU on avalduses esitanud oma plaanid selle maaiiksusega ja iihtlasi
avaldanud valmisolekut tulevikus maatiksuse heakorra tagamiseks. Vallavalitsuse ettepanek on lisaks taotluses
toodule taotleda vallale veel ca 6000-7000 m?, s.o joekallas, mis otseseks maaharimiseks on kdlbmatu, aga
voib olla vdga perspektiivne arvestades vastaskaldal olevat mdisaparki ja selles toimuvaid iritusi (teeniks
komplektis omalaadse amfiteatrina). Eraldi tiikina oleks seda maatiksust, arvestades ligipd&su puudumist raske,
kui mitte vdimatu, majandada. Komplektis Kiitsharakate ettepanekuga oleks aga see reaalne. MTU ei
garanteeriks kiill lisanduva maaiiksuse hooldamist, aga arvestades praegust seisu (seda kallast ei ole
teadaolevalt niidetud, kuid sellest hoolimata ei ole kallas vdsastunud) ei pruugi maaiiksuse hooldamiskulud olla
suured.

2) Oese kiila soovib ca 3100 m* maaiiksust. Kiila on avalduses esitanud soovi selle maaiiksuse kasutamiseks ja
ka juba tehtud tddde kirjelduse. Maaiiksuse heakorra eest on kiila siiani hoolitsenud ja teeb seda tdenéoliselt
edaspidigi.

3) Vingla kiila soovib ca 2300 m? suurust maaiiksust. Kiila on avalduses esitanud soovi selle maaiiksuse
kasutamiseks. On valmis vdimalusel ka tihtajalist kasutamislepingut sdlmima.

U. Kristal mirkis, et ka osavallakogu on ettepanekuid toetanud.
Toimus arutelu.

Otsustati: Toetada vallavalitsuse ettepanekut.

Pidevakorrapunkt 3

Projekti ,,500 kodu korda* omaosaluse garanteerimine

Ettekandega esines M. Viska.

Projekti on algatanud riik 1dbi Pddsteameti. Oma sisult tdhendab see seda, et isikutele, kellel on majanduslikud
raskused, peredele, kus kasvavad lapsed, kus on erivajadusega inimesed voi {iksikud eakad, tuleb riik ja KOVid
appi, et nende kodusid muuta tuleohutumaks. Mérjamaa vallale on planeeritud eraldada 13 708,12 eurot. Riik
eeldab, et KOV panustab samavéirse summaga.

Projekt kestab kaks aastat (2018-2019). Vallavalitsuse ettepanek on projektis osaleda ning panustada kummalgi
aastal ca 7000 euroga.

Ettekandja vastas kiisimustele
*H. Jogisalu: Kui palju peresid hinnanguliselt sellest kasu saab?



M. Viska: Seda on keeruline hinnata, sest abistamine on juhtumipdhine. Pd4steamet on ennetustdé raames mitu
aastat kodusid kiilastanud. Neil on register puuduste kohta, eelkdige kittekolletes, elektripaigaldistes, suitsu- ja
vinguandurites jne. Kasusaajate arv sdltub t66de mahust. Oleme Paisteametiga kokku leppinud, et esimeses
jérjekorras aidatakse lastega peresid, seejdrel puuetega isikuid ja seejdrel eakaid, kellel pole
tilalpidamiskohustusega isikuid. Sotsiaalosakond hindab #ra pere majandusliku suutlikkuse, vallavalitsuse
ehitusvaldkonna inimesed korraldavad vajalikud hanked.

*R. Laaser: Kas meie eelarves on vahendid omaosaluse katmiseks olemas?
M. Viska: Rahandusosakonnaga on see l4bi rddgitud. Vdimalused 2018. a projektiga liitumiseks on olemas.
Otsusega anname 2019. aastasse ulatuva lubaduse, et ka siis vastavad vahendid eelarvesse planeerime.

Toimus arutelu.

A. Jogiste mirkis, et ilmselt tuleb viga tdsiselt kaaluda, kas mdne objektiga on {ildse mdtet tegeleda v&i on
mdistlikum paigutada inimesed sealt iimber sotsiaalpinnale.

M. Viska: Jah, projekti tingimustes on kirjas, et kui on varisemisohtlik vi elamiskdlbmatu eluase, siis selle
projekti raames sinna parendusi tegema ei hakata. Seda hindab nii Padsteamet kui meie ehitusspetsialist.

Otsustati: Toetada projektis osalemist.

Pidevakorrapunkt 4
Munitsipaalmaale reaalservituudi seadmine

Solar Light OU juhatuse liige on esitanud vallavalitsusele taotluse sdlmida notariaalne servituut Méarjamaa
vallale kuuluva Koolipargi kinnistu osa kasutamiseks juurdepddsuna Piikese kinnistule, mille omanik taotleja
on.

T. Matsalu selgitas teemat — vald seab servituudi tasuta tingimusel, et tee aluse rajab taotleja. Tee jdib
avalikuks teeks.

Toimus arutelu.

*H. Jogisalu pakkus, et vald peaks ldhenema teemale tervikuna — kinnistuid, kuhu puudub juurdepéés on teisigi
ning kui on ndudlust, siis tuleks neile rajad juurdepéd&sud.

T. Matsalu selgitas, et antud juhul on juurdepdis vajalik vaid Piikese kinnistu omanikule. Saame lahendada
kiisimusi juhtumipdhiselt. Servituudi seadmine on kinnistu omanike vaheline kokkulepe. Kui valla maad
kinnistule juurdepéis ei puuduta, siis see ei ole ka valla lahendada.

H. Jogiste: Kui omanikud saavad kokkuleppele ja on ndus mingi tiiki vilja mddtma tee jaoks? Kas vald vGtaks
tee jaoks vajaliku maa omale ja teeks sinna tee?

T. Matsalu: See oleks siis valla kaalutlusotsus — oleneb mitmele kinnistule sellega juurdepéis rajataks. Vald ei
saa votta valla omandusse k&iki teejuppe, mis viivad tihe kinnistuni.

*A. Jogiste: Otsuse eelndus on Kkirjas, et servituut seatakse tasuta ja tdhtajatult. Kas see on pretsedent vdi
kditume ka jargmistes sarnastes olukordades sama moodi?

T. Matsalu: Meil ei ole plaanis seda maad ldhema 20 aasta jooksul miiia. See maa on meile antud tee jaoks.
Miks peaksime mingi tdhtaja panema? Tasuta seepérast, et sel, kes servituudi enda kasuks saab, on kohustus
sinna rajada tee.

A. Jogiste juhtis tdhelepanu sellele, et otsuses pole sellest sdnagi juttu ja tegi ettepaneku see kirja panna.

T. Matsalu: Notariaalsesse servituudi seadmise lepingusse pannakse tingimused kirja.

A. Jogiste pidas oluliseks, et tee oleks pérast avalikus kasutuses.

T. Matsalu kinnitas, et nii see kavas ongi.

U. Olm avaldas arvamust, et praeguses sdnastusest loeb vilja justkui teeservituuti vdivad kasutada vaid Péikese
kinnistule juurdepddsu vajavad isikud, mitte aga teised.

T. Matsalu selgitas, et maa-ala on juba praegu avalikus kasutuses. Servituut antaksegi kellegi kasuks, s.o
konkreetsele kinnistule juurdepédsuks.
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Toimus arutelu.
A. Jogiste: Kui Pdikese kinnistu omanik ehitab sinna tee, kas tal tee ehitajana ei tekib mingeid digusi?
T. Mastsalu: Ei teki. Servituut ei anna omandidigust.

Selgitusi kutsuti andma E. Rooda.

E. Rooda selgitas, et pirast volikogu otsust teeb vallavalitsus korralduse, kuhu pannake kirja servituudi
seadmise tingimused — Piikese kinnistu omanik rajab tee ning hooldab seda, tasu me ei ndua ja tee on kui
rajatis, mis on valla oma kuna paikneb valla kinnistul. Kuna Piikese kinnistu omanikul ei ole omandidigust,
siis pole tal digust seda teed ka sulgeda.

A. Jogiste: Miks me seda otsusesse ei kirjuta?

E. Rooda: Otsusesse kirjutame nii palju kui meie vara eeskiri ette néeb - volikogu otsustab servituudi seadmise
ja volitab esindaja.

J. Lilander pakkus, et ehk vdiks kirjutada servituudi tingimused seletuskirja.

E. Rooda oli ndus seletuskirja tiiendama lisades sinna servituudi seadmise tingimused. Pdikese kinnistu
omanikuga on need kokku lepitud.

*A. Jogiste: Kas ldhme ka edaspidi tasuta servituutide teed?

E. Rooda: Jah, kui see, kelle kasuks servituut seatakse, investeerib sinna.

T. Matsalu: Kui seal oleks meie investeeringuna juba tee tehtud, siis poleks servituuti vajagi. On kaks varianti —-
kas ehitame ise sinna tee vdi anname Piikese kinnistu omanikule [8bi servituudi diguse ehitada ise see tee.

E. Rooda: Servituudi seadmisele liheneme juhtumipShiselt — kui vald hakkaks teed hooldama, teeks sinna
kulutusi, siis tekiks meil alus tasu nduda. Tasu oleks alus nduda ka siis kui servituudi seadmine piiraks kinnistu
omaniku voimalusi maad kasutada. Antud juhul meil ei ole mingeid piiranguid kinnistu kasutamiseks. Tasu
oleks iihelt poolt kompensatsioon kasutamise piirangu ning teisalt kinnistu omaniku kulutuste eest. Tasu ja
kulud ning kinnistu kasutamise piirang peavad olema omavahel tasakaalus.

R. Laaser: Lepingus peaks olema fikseeritud, et inimene ei tohi pérast teeks kasutatud materjali sealt &ra viia.
K. Teekivi: Kui servituut seatakse, kas siis tekib tal kohustus see tee sinna ehitada ja mis aja jooksul ta peab
selle sinna ehitama?

E. Rooda: Ka selle saab kokku leppida. Pdikses kinnistu omanik on ise sellest huvitatud, sest ta ei saa
ehitusluba enne kui on ette nididata servituudi leping.

U. Olm soovis teada, kas rajatavale teele on ka mingid tingimused — mis tasemel see olema peab? Kas ainult
traktoriga juurdepéésuks?

E. Rooda: Sellises kvaliteedis, et ta ise kinnistule ligi p4éseb. Servituudi alusel rajatav juurdepdésutee ei peagi
vastama avaliku tee ehituse nduetele. Tegemist oleks teega, mis vdimaldab juurdepidsu ja ta hoiaks seda ka ise
korras. Kui vallal tekib hiljem vajadus rajada sinna Pika ténava pikendus, siis peame niikuinii tegema projekti
ja rajama nduetekohase tee.

U. Olm: Saan aru, et tal ei olegi siis kohustust teed rajada. Talle piisab vaid juurdepdésust.

V. Karu: Need kohustused pannakse lepinguga.

T. Matsalu lisas, et tegemist on alaga, mis on mdeldud juurdepéisuteeks ning nii on see mirgitud ka meie

{ildplaneeringus.
T. Matsalu ei ndinud antud juhul vdimalust servituudi eest tasu vdtta. Tasu vdtmist vdiks kaaluda siis kui seame
servituuti maale, mis on valla omandis mingil muul eesmirgil ja ei ole algselt mdeldud labisdiduks.

Otsustati: Noustuda servituudi seadmisega. Vallavalitsusel tdiendada eelndu seletuskirja servituudi seadmise
tingimustega.

Pievakorrapunkt 4
Arvamuse andmine Orava IIl wuringuruumi geoloogilise uuringuloa taotlusele ja otsuse eelndu kohta

T. Matsalu tutvustas uut vallavalitsuse keskkonnaspetsialisti Greta Neidret. Uut teedespetsialisti veel ei ole,
kiivad labirdgkimised. Teedespetsialisti ilesandeid tdidab veel M. Erk.



Ettekandega esines T. Matsalu.

AS TREV-2 Grupp taotleb geoloogilist uuringuluba Orava III uuringuruumis. Uuringuruum asub Méarjamaa
valla Ulejde kiilas katastriiiksusel Vardi metskond 191 (katastritunnus 50401:005:0195), mille omanikuks on
Eesti Vabariik, valitsejaks Keskkonnaministeerium ja volitatud asutuseks Riigimetsa Majandamise Keskus.
Geoloogilist uuringuluba taotletakse 4 aastaks ning uuringu teostajaks on AS TREV-2 Grupp. Taotletav
uuringuruumi teenindusmaa pindala on 21,96 ha. Tegemist on tarbevaru uuringuga, uuritavaks maavaraks on
lubjakivi. Uuringuruumis esineva maavara kasutusala on ehitusotstarbeline karbonaatkivim. Geoloogilise
uuringu eesmirgiks on leida kaevandamisvéaérme lubjakivi lasund.

Vallavalitsuse ettepanek on uuringuloa andmisega néustuda.

Ettekandja vastas kiisimustele. Toimus arutelu. Kiisimusi esitasid K. Teekivi (kas vald saab tagasisidet uuringu
tulemuste kohta), R. Laaser, A. Jogiste.

V. Karu selgitas, et vald otsest tagasisidet uuringu tulemuste kohta ei saa. Tagasisidet saame selle kaudu kui
tuleb teada, et on algatatud kaevandamisloa menetlus.

R. Laaser mirkis, et kui kord kaevandamiseks lidheb, siis seal pole muud varianti kui véljaveo tee viia mustkatte
alla.

Arutleti uuringuloa ja kaevandamisloa omavahelistest seostest.

A. Jdgiste juhtis tdhelepanu sellele, et eelndu punkti 2 sdnastus (,,Noustuda Orava III uuringuruumi
geoloogilise uuringu loa taotluse keskkonnamdju hindamise algatamata jitmisega, kuna kavandataval tegevusel
puudub oluline keskkonnamgju.) on vildakas, sest volikogu ei ole see, kes otsustab, kas tegevusel on olulist
keskkonnamdju voi mitte.

Toimus arutelu.

Otsustati: Noustuda uuringuloa andmisega, kuid korrigeerida volikogu otsuse eelndu punkti 2 jéttes dra lause
I6puosa, s.o jétta dra ,kuna kavandataval tegevusel puudub oluline keskkonnamdju®.

Pievakorrapunkt 6

Miirjamaa valla_arengukava ja eelarvestrateegia koostamise kord. I lugemine

Ettekandega esines T. Matsalu: Valla pohimédrusest tulenevalt tuleb vastu votta arengukava ja
eelarvestrateegia koostamise kord, et meie arengukava ja selle osaks oleva eelarvestrateegia koostamisega
saaks algust teha. Masruse seletuskirjas on paragrahvid lahti seletatud. Hariduskomisjon tegi ettepaneku veidi
piltlikumalt menetluskéiku kirjeldada.

T. Matsalu mirkis, et uus arengukava peab olema kehtestatud 15. oktoobriks ning selle kokkusaamiseks on
oodatud kdikide panus.

Vallavalitsuse ettepanek on veebruari istungil viia ldbi eelndu 1. lugemine, see mértsis vastu votta ning mértsis
algatada ka uue arengukava koostamise protsess.

Vallavalitsuse ettepanek on oktoobrikuu korraline istung korraldada nidal tavapérasest varem, s.0 9. oktoobril,
et saaks arengukava 15. oktoobriks kehtestada.

T. Matsalu ja V. Karu kommenteerisid liihidalt T. Tomsoni tehtud ettepanekuid:

- § 1 1g 5 muutmisettepaneku puhul (loetelust jatta vdlja Vigala Osavallavalitsus) ei ole pdhjendatud loetelust
vaid Vigala Osavallavalitsuse vilja votmist. Sellisel juhul poleks pohjendatud ka hallatavate asutuste
nimetamine, punkt tuleks tervikuna iile vaadata. Detailsuse kiisimus.

- § 5 lg 4 (Vallavalitsuses valdkonna eest vastutavad ametnikud ning vallast séltuvad iiksused esitavad
vallavalitsusele iga aasta 1. mdrtsiks ning volikogule mdrtsikuu korraliseks istungiks iilevaate arengukavas
ettendhtud eesmdrkide tditmisest ning arengukava ja eelarvestrateegia muutmise vajadusest.) — vallavalitsuse
esitatud eelndu ei nde ette, et volikogule antakse mdrtsis eraldi iilevaade arengukava tditmisest. Karta on, et
seda ei jouta selleks ajaks teha, sest alles 1. mértsiks saab vallavalitsus valdkondlikud kokkuvdtted. Ulevaade
arengukava tditmisest esitatakse koos majandusaasta aruandega.

- § 5 1g 7 kohta esitatud kiisimusele (kes ja millal ning millises mahus muudab arengukava ja
eelarvestrateegiat erakorraliselt ja kes kinnitab erakorralised muutused?) on selgituseks see, et erakorralise



muutmise puhul ei pea jdrgima tavapéraseid tihtaegu, muu menetluslik osa kehtib ka erakorralise muutmise
puhul. Senine praktika on olnud, et erakorralist muutmist on tehtud vaid investeeringute kava osas.

Toimus arutelu.

Otsustati: Suunata eelndu 1. lugemisele. Teha ettepanek volikogule méadrata muudatusettepanekute
téhtajaks 5. mérts 2018.

H. Jdgisalu mirkis, et arengukavas ja eelarvestrateegias tehakse suuresti plaane, kuhu raha kulutada, kuid kuhu
me saaks sisse kirjutada selle, kuidas eelarvesse raha juurde tekitada?

T. Matsalu vastas, et seegi on arengukava teema.

V. Karu kdneles valla tulubaasist.

Toimus arutelu. Kdneldi valla elanikkonnast (inimeste valda elama kutsumisest ja siin hoidmisest), valla
arengu prioriteetidest.

Koosoleku juhataja kuulutas vilja 15 minutilise vaheaja.
Vaheaeg 16.45-17.00.
K. Teekivi ei osalenud pdevakorrapunktide 7 ja 8 arutelul ega otsustamisel.

Pidevakorrapunkt 7
Osalemine mittetulundusiihingus Harjumaa Uhistranspordikeskus

Ettekandega esines T. Matsalu. Vdrreldes varasema eelnduga on tiiendatud seekordse eelndu seletuskirja.

T. Matsalu rdhutas, et kui Méirjamaa vald ei liitu tihegi keskusega, siis puudub vallal kaasardgkimise v&imalus.
Olemas on kiill kehtivad maakonnaliinide lepingud, kuid neidki on v8imalus 20% ulatuses muuta. Kuulda
voetakse eelkdige ikkagi oma liikmete hiilt. Kohila ja Rapla on otsustanud Harju UTK liikmeks astuda,
Kehtna alles arutab.

T. Matsalu pidas oluliseks, et maakonnas korraldatakse iihistransporti koos.

T: Matsalu: Uksi vald seda korraldada ei suuda ja me ei taha, et keegi teine seda meie eest korraldaks ilma, et
me saaks kaasa réskida.

Toimus arutelu.

T. Matsalu selgitas, et kui me ei liitu UTK-ga, siis pole pdhjust arutada ka UTK-le haldusiilesande iileandmist.
L. Laurits sonas, et lilkmemaksuga eelarves praegu veel arvestatud ei ole, kuid see on vdimalik lisada.
Katteallikaks v&ib nditeks olla AS Mérjamaa Haigla toetus, millest nad loobusid.

T. Matsalu lisas, et kui kiisimus on selles, kas liituda niiiid vdi hiljem, siis otstarbekas on liituda kohe, sest
pracgu on UTK-s iimberkorralduste aeg, s.o UTK laieneb teistesse maakondadesse. Peaksime olema
iimberkorralduste juures, muudatustes kaasarddkijad.

A. Jogiste selgitas, et ta ei vilistaks liitumist kui vald saaks UTK timberkorralduste juures osaleda kui
vordvadrne partner, kuid tdnase eelndu jérgi ei ole vdimalik meil end mingilgi maéral kuuldavaks teha.

U. OIm pidas probleemiks kdibemaksuga skeemitamist.

Koosoleku juhataja pani hddletusele kiisimuse: Kes on Harjumaa UTK-ga liitumise vastu?
Hddletustulemused.: 2 vastu.

Koosoleku juhataja pani hddletusele kiisimuse: Kes on Harjumaa UTK-ga liitumise poolt?
Hadletustulemused.: 4 poolt.

K. Teekivi ei hddletanud.

Otsustati: Toetada Harjumaa UTK liikmeks astumist.

K. Teekivi kommenteeris, et ta ei ole kindel, kas see, et ta ei tohi arutamisel osaleda, on diguspérane, kuid kuna
justiitsministeeriumi seisukoht tuli niivdrd hilja, ei ole ta jdudnud sellele diguslikku hinnangut saada. Kindlasti

ta seda hiljem teeb.
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Pievakorrapunkt 8
Haldusiilesande tditmise volitamine ja lepingu sélmimiseks volituste andmine

Ettekandega esines T. Matsalu. Eelndule on lisatud seadusega ndutud analiiiis. Esitatud eelndu kisitleb ainult
Opilastranspordi korraldamise tlesande iileandmist. Vallavalitsus ei pea hetkel mdistlikuks opilasliinide
muutmist vallasisesteks avalikeks liinideks.

T. Matsalu nimetas, et kdibemaksu osas on vald kiisinud Maksu- ja Tolliameti seisukohta. Hetkel vastust veel
ei ole. UTK-d on revideeritud Maksu- ja Tolliameti poolt, on ka diguskantsleri seisukoht.

Tegemist on valla poolt sihtotstarbelise toetusega UTK-le ning nii kajastatakse seda ka lepingus. Vastavalt
kilibemaksu seaduse § 12 |dikele 2 ei l4dhe sihtotstarbeline toetus, kui seda ei anta miiligihinna vihendamiseks,
kdibemaksuga maksustamise alla. (Vt ka .Kauba voi teenuse harilikust viiirtusest madalama hinnaga
vodrandamiseks maksukohustuslasele antava sihtotstarbelise toetuse maksustatava védrtuse hulka arvamise ja
maksustamise kord® - Sihtotstarbeline toetus, mis on ette ndhtud riigi-, valla- v8i linnaeelarves, arvatakse kauba
vdi teenuse maksustatava védrtuse hulka tiksnes juhul, kui toetuse andmine on ette ndhtud konkreetsele isikule
konkreetse kauba vdi teenuse miiligihinna alandamiseks.)

Ettekandja vastas kiisimustele. Toimus arutelu.

Koneldi mdjust eelarvele.

T. Matsalu kinnitas, et hanketingimused jadvad vallavalitsuse médrata ning valla ettevdtjad saavad pakkumisel
osaleda. Hange tehakse osadena, kus voimalik on pakkuda igale osale eraldi.

Otsustati: Korrigeerida eelndu seletuskirja punkti 2 alapunkti 3 ,,Riskid ja nende hajutamise v&imalused® jéttes
dra eksitava lause ,,Hetkel on vahendid eelarves planeeritud iiksnes &pilastranspordi tarbeks (ca 175 péeva),

avalikud liinid eeldavad ca 1,5 kordset kulude suurenemist.*

Koosoleku juhataja pani hddletusele kiisimuse: ,, Kes on haldusiilesande iileandmise poolt?
Hddletustulemused: 4 poolt, 2 vastu, K. Teekivi ei hddletanud.

Otsustati: Toetada vallavalitsuse ettepanekut sdlmida mittetulundusiihinguga Harjumaa Uhistranspordikeskus
haldusleping vallasisese iihistranspordi korraldusega seotud iilesannete tditmise iileandmiseks.

Lahkus T. Matsalu.

Pievakorrapunkt 9
Eelarve 2018 eelnéu muudatusettepanekud

Ettekandega esines L. Laurits, kes kdneles laekunud ettepanekutest ning vallavalitsuse seisukohtadest.
Ettekandja vastas kiisimustele. Toimus arutelu.

Koneldi giimnaasiumi WC remondist, teede investeeringutest, tdnavavalgustusest, Metsanurga spordihoone
haldusest, tihinemisrahade kasutamisest.

L. Laurits selgitas, et kui méddunud aastal planeeriti giimnaasiumi majanduskulude arvelt MG vilistrepi
tegemist (vdhendati majanduskulusid ja viidi see investeeringute alla), siis kaasnes sellega aasta 18pus
majanduskulude puudujadk. Ka sel aastal v3ib juhtuda sama, kui muudatust ei tehta, s.t investeeringute kavas
ettendhtud WC remont tuleks teha siiski laenu arvelt, mitte majanduskulude arvelt (nagu hetkel eelndus on).

L. Laurits nimetas, et sel aastal oleks, kui R. Laaseri ettepanek vallavalitsuse pakutud variandis toetust saaks,
teede investeeringuteks kasutada 300 tuhat eurot.

A. Jogiste pakkus, et kuna Mérjamaa valla teede kohta on lepingud sdlmitud, siis vdiks selle tdiendava raha
kasutada Vigala valla teedele.

R. Laaser mirkis, et vallavalitsus peaks teede hoolduse hanget ja teede investeeringuid késitlema eraldi — ei ole
loogiline lihtsalt liita hooldushankele ca 200 tuhande eest investeeringuid (nagu see oli méddunud aastal).
Hooldajal ei ole tehnilist vdimekust sellega tegelemiseks.



Tanavavalgustust arutades mérgiti, et eelmisel aastal jdi tdnavavalgustuse vahendeid eelarvest kasutamata. L.
Laurits selgitas, et nditeks liks tinavavalgustuse arve jai eelmisel aastal esitamata ning seetdttu ka eelmise aasta
eelarvest maksmata.

A. Jdgiste juhtis tdhelepanus seliele, et kui arvestada tidnavavalgustuse kuludele juurde ka tehtavate
investeeringute amortisatsioon, siis nii {iheselt ei saa kaasaegse tidnavavalgustuse sddstlikkusele ldheneda.
Jooksvate kulude kokkuhoius kahtlust ei ole.

Arutelul nenditi et see, kas ja kui palju tdnavavalgustust peaks 66sel pdlema, on kaalumise koht.

Saabus T. Matsalu.

R. Laaser juhtis tdhelepanu sellele, et alevis Pdrnu mnt #érne tdnavavalgustus peaks olema suunatud kdnnitee
poole.

T. Matsalu vastas, et seal, kus tdnavavalgustust on uuendatud, ongi valgustus just nii suunatud.

Metsanurga spordihoone haldusest kdneldes sdnas V. Karu, et vallavalitsusel on visioon anda kdik valla
spordirajatised uue spordihoone valmimisel {ihe juriidilise keha, olgu selleks siis uus valla hallatav asutus,
aritthing voi sihtasutus, haldusesse.

K. Teekivi kiisimuse peale iithinemisrahade kohta selgitas L. Laurits: Uhinemisrahad on jaotatud kahte ossa —
investeeringud, mille jaotus on kinnitatud iithinemislepinguga, ning jooksvad kulud. Jooksvateks kuludeks jai
2017. aastal Mérjamaa valla osas 103 775 eurot, millest kasutati dra 62 107 €, jargi jai 41 667 €. Vigala valla
osas jdi jargi ca 16 tuhat. Need ldhevad tile 2018. aastasse.

T. Matsalu kdneles teede investeeringute raha kasutamisest. Mérjamaa valla teedele on kehtiv hooldusleping.
Hooldushanke pakkumuses olid ka thikuhinnad investeeringute jaoks. Iga-aastaselt tehakse lepingu lisa
investeeringute kohta.

T. Matsalu oli ndus R. Laaseriga, et investeeringute osas peaks tegema sel aastal eraldi hanke.

T. Matsalu: Ei ole kiill kindel, et saame odavamad {ihikuhinnad.

R. Laaser mirkis, et asi ei olegi niivord hinnas kui selles, et hullem on see kui t56d tegemata jadvad.

T. Matsalu sdnas, et tegemata tdode eest ei ole ettemaksuna midagi makstud. Raha kantakse iiletuleva jadgina
sellesse aastasse ning ettevotjal tuleb teha &ra ka lepinguga kokkulepitud t66d. Osavallale on teedele nihtud
ette eraldi summad.

Otsustati: Toetada muudatusettepanekute osas vallavalitsuse seisukohti.
Pievakorrapunkt 10
Muud kiisimused

*) Vajalikud investeeringud Midrimaa lasteaia hoonesse

V. Karu selgitas olukorda: Kuna Kasti-Orgita Lasteaia ndol on juriidiliselt tegemist tdiseti uue asutusega, siis
on vaja taotleda uut tegevusluba. Tegevusloa taotlemisega seoses vaadati Padsteameti ja Terviseameti poolt iile
ka lasteaia ruumid. Kasti lasteaiahoones ettekirjutusi ei tehtud, kiill aga tehti neid Midrimaa hoone osas.
Ettekirjutus nr 1 on piisava valgustugevuse puudumine rithmaruumides. Teavitus koos tdhtajaga saabus
vallavalitusse reedel. Terviseamet peaks oma uue hinnangu Haridusministeeriumile esitama 26. veebruaril.
Sisuliselt on aega poolteist nddalat ruumide vastavusse viimiseks ja ka sellest teavitamisest. Praktikas on see
pea v3imatu.

Vallavalitsuse tegevuskava: informeerime Haridusministeeriumi ja Terviseametit otsustusprotsessist ja
ajakulust, mis asjade kordategemiseks ldheb ning teisalt hakkame kohe tegutsema ruumide nduetega vastavusse
viimisega. Rahaliselt kdib jutt ca 9000 eurost.

Lasteaia juhataja on vdtnud {ihelt firmalt (Sinu Ekspert) hinnapakkumise. Pakkumises on esitatud ka muid t6id
peale valgustugevuse parandamise, et teha elektrisiisteem korda tervikuna.



V. Karu: IImselgelt 9000 eurot lasteaial oma majanduskuludest votta ei ole. Samas peaksime vdimalikult kiirelt
t66 tehtud saama. Kui dnnestub saada ruumid normidele vastavaks, siis alates sellest hetkest on ministeeriumil
loa viljastamiseks aega kuni kaks kuud. Kas komisjon toetab ideed minna juba sellele volikogu istungile
ettepanekuga raha eraldamiseks?

Toimus arutelu.

R. Laaser: Esmalt tuleb ekspertiis teha. Selle raha eest saaks juba tervele majale uue elektrisiisteemi.

H. Jogisalu arvas, et esmalt tuleks vaadata lile olemasolevate lampide seisukord — ehk piisab ainuiiksi nende
puhastamisest. Voiks paluda ka tihtaja pikendamist.

V. Karu: Seda me teeme niikuinii. Meil ei ole vaja rohkem kui seda, et volikogu pdhimdtteliselt ndustuks
sellega, et valitsus vtaks asja ette.

H. Jogisalu: Esmalt peab olema kolm pakkumist.

V. Karu tddes, et lasteaeda kiill kinni ei panda, kuid kui vald ei saa tdhtaegadeks oma asju tehtud, hakatakse
kasutama sunniraha.

K. Teekivi: Minu miletamist mddda tehti lasteaedade {thendamise otsus juba aprillis 2017. Miks iildse selle
asjaga nii kaua venitati? Peale otsuse tegemist oleks pidanud kohe tegutsema hakkama.

V. Karu: Sellega tegelesid kaks inimest — T. Mesila ja lasteaia juhtaja. Nende kéest tulebki vastust kiisida.
Niiiid oleme fakti ees.

V. Karu avaldas lootust, et istungi ajaks saab valitsus ka enese jaoks pildi selgemaks.

V. Karu: Haldusosakonna juhataja arvamus oli, et kui t66 juba ette vitta, siis teha seda tdismahus. Vdimalik, et
ka hinnapakkumine on tehtud tdismahule, s.h ka nendele t66dele, millega ei ole niivord kiire.

Todeti, et volikogu materjalide véljamineku ajaks ei suudeta materjale nduetekohaselt ette valmistada.
H. Jogisalu: Ettepanek — teeme esmalt nii palju kui ettekirjutuse tditmiseks vaja. Muude t66de tegemist
menetleme nii nagu ette ndhtud — hindame olukorda, lisame investeeringute kavasse jne.

Otsustati: Komisjon on pohimdtteliselt ndus, et ettekirjutus tuleb tdita, kuid esimeses jirjekorras tuleks
vallavalitsusel lahendada rithmaruumide valgustuse parandamine majanduskulude arvelt. Volikogusse
otsustamiseks mitte esitada.

*) Vallavalitsuse tditmata ametikohtadest

V. Karu koneles hetkeolukorrast:

- teedespetsialisti osas kdivad l&birddkimised;

- tulevase kultuurindunikuga on kohtumine homme;
- haridusn@duniku osas veel lahendust ei ole.

Toimus arutelu.

*) Ettepanek (K. Teekivi) — esitada volikogus iilevaade valla elanike arvu muutusest, véljardnde suundadest.

V. Karu arvas, et sellise iilevaate koostamine on vd&imalik, kuid kiilade kaupa on statistika ka kodulehelt
kittesaadav. Liikumissuunad on jétkuvalt Tallinn ja Harjumaa.

V. Karu: Annan registrisekretirile iilesande teha kokkuvdte eelmise aasta kohta.
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