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MARJAMAA VALLAVOLIKOGU

VOLIKOGU ISTUNGI PROTOKOLL
Skype 16. mirts 2021 nr 50

Algus kell 15.00, 16pp kell 17.10
Juhatas: volikogu esimees Urmas Kristal.
Protokollis: volikogu sekretér Janika Lildnder

Vattis osa 19 volikogu liiget: Aare Miiil, Ago Kirsipuu, Aivar Jogiste, Andres Joessar, Anneli Ulemaante,
Ats Nolvak Enn Roosi, Harri Jogisalu, Helve Riitsaar, Ilju Aviste, Jiri Nisumaa, Liivi Miil, Marika
Hiiemaa, Merlin Suurna, Raivi Laaser, Teet Tomson, Thomas Hainsalu, Urmas Kristal, Villu Karu.

Puudusid: Andres EImik, Sander Saaliste.

Istungile kutsutud: vallavanem Meelis Vilis, digusndunik Fredy Bogomolov, abivallavanem Ott Valdma,
vallasekretar Maigi Linna, haridusnounik Katri Buht, rahandusosakonna juhataja Lea Laurits.

U. Kiristal pani hailetusele paevakorra projekti.
Otsustati: 19 poolthailega (0 vastu, 0 erapooletut) kinnitada alljargnev

PAEVAKORD:

1. Vanemate omaosalus Mirjamaa valla koolieelsetes lasteasutustes

2. Vallavara tasuta vodrandamine (Avaste kiila Kaalujaama kinnistu MTU-le Avaste kiilaselts)
3. Mérjamaa valla 2021.a I lisaeelarve

4. Muud kiisimused

Pdevakorrapunkt 1
Vanemate omaosalus Mirjamaa valla koolieelsetes lasteasutustes

Ettekandega esines K. Buht: Eelndu vastuvott on vajalik, kuna 2019/2020 6a suvel avati Marjamaa vallas
valvelasteaiad Marjamaa Pillerpalli lasteaias ja Orgita lasteaias. Valvelasteaia teenust kasutavatel
vanematel puudus omaosaluse tasumise kohustus. Lasteaedadest saadud info oli selline, et oli olukordi,
kus laps toodi lasteaeda, kuid teda ei olnud eelnevalt kirja pandud véi siis vastupidi, lapsevanem oli oma
lapse kirja pannud, aga last lasteaeda ei toonud. Valvelasteacdadel oli ka pdevi, kus lapsed olid kirja
pandud, kuid kohale ei tulnud mitte iihtegi last.

Mairjamaa Pillerpalli ja Orgita Lasteaed olid igapdevaselt valmis lapsi valvelasteaia tegutsemise perioodil
vastu vGtma tdies personali koosseisus ning valvelasteaias vanemate taotluste alusel koostatud nimekirjas
olevatele lastele oli tellitud toiduained toitlustamiseks. Eelndu vastuvotmine tagaks, et valvelasteaia
tegutsemise perioodil osaleks ka lapsevanem lasteaia personali- ja majandamiskulude katmisel.
Masdrusega kehtestatakse vanema omaosalus valvelasteaia kasutamise korral. Tasu oleks nédalapohine.
Uhe nidala tasu oleks 1/4 kuu kohatasust.

E. Roosi andis edasi, hariduskomisjon toetas eelndu vastuvotmist.

Kisimusi ettekandjale ei esitatud.

Otsustati: 19 poolthédlega (0 vastu, 0 erapooletut) kehtestada médrus ,,Vanemate omaosalus Mérjamaa
valla koolieelsetes lasteasutustes (méarus nr 114 lisatud protokollile).


https://atp.amphora.ee/marjamaavv/index.aspx?itm=389122

Péaevakorrapunkt 2
Vallavara tasuta voorandamine (Avaste kiila Kaalujaama kinnistu MTU-le Avaste kiilaselts)

Ettekandega esines O. Valdma: Avaste kiilaseltsi juhatuse liige ja Avaste kiillavanem Toivo Kratt poordus
08.12.2020 Mérjamaa vallavalitsuse poole sooviga omandada tasuta vodrandamise teel vallale kuuluv
Kaalujaama Katastriiiksus (88401:001:0510). Avaste kiilaselts soovib eelpoolnimetatud katastriiiksust
kasutada vaatetorniga loodusmaja chitamiseks ning peab seda oluliseks, et pidurdada Avaste kiila
viljasuremist ning toetada elu valla d4remaal.

Vigala osavallakogu arutas kiisimust 14.01.2021 koosolekul ja Mérjamaa Vallavalitsus oma 19.02.2021
ning 03.03.2021 istungil. Méarjamaa vald ning Vigala osavald ei kasuta Kaalujaama Kinnistut ning see
pole Miérjamaa vallale seetottu vajalik. Vallavalitsus toetab vallavara voorandamist otsustuskorras. Vigala
osavallakogu oli seisukohal, et kdigepealt on vaja chitamine projekteerida ning projekt kooskdlastada
Maanteeametiga ja ehitusloa etapis on vdimalik kinnistu tasuta voorandamine. Kui ka projekteerimiseks
plaanitakse raha taotleda fondidest ja selleks on vajalik kinnistu kasutusdigus, toetab osavallakogu
Kinnistu tasuta kasutusse andmist.

Vallavalitsuse 3. mirtsi istungil osales ka T. Kratt ning radkis oma plaanidest ning arutasime kitsaskohti.

U. Kiristal andis teada, et majandus- ja eelarvekomisjonis diskuteeriti selle iile, kuid kokkuvottes komisjon
toetas kinnistu tasuta voorandamist.

Ettekandja vastas kiisimustele.

*V. Karu: Juhul kui kunagi see MTU peaks tegevuse Idpetama, kellele siis kinnistu jiib?

0. Valdma: Minu teada on mittetulundusiihingute seaduses kirjas, et juhul kui MTU likvideeritakse, siis
koik varad ldhevad KOVile.

J. Lilander: Ei, vara ldheb litkmete vahel jagamisele. Paris kindlasti ei ldhe vara seaduse jargi iile KOVile.
V. Karu: Jaab kiilarahvale {ihiskasutuseks?

J. Lildnder: Jasb MTU liikmetele.

*M. Suurna: Mis osavalla ettepanekust sai? Seal oli ka juurdepéésu tee kiisimus, mida seal praegu ei ole.
O. Valdma: Kinnistule on ligipaas riigiteelt, aga kuna kinnistu on teede ristumiskohas, siis poordusin
telefoni teel Transpordiameti ametniku poole, kes taolisi projekteerimistingimusi menetleb ja kiisisin, mis
tingimustel ja kas on sinna kinnistule vdimalik ehitada. Vastus oli, et sinna on voimalik ehitada, kuid
ehitise korgus ei tohi olla suurem kui on selle kaugus riigitee dérest. Sisuliselt on torni ehitamine
voimalik. Juurdepédidsutee kohta oeldi, et riigiteelt sinna juurdepddsuteed teha ei lubataks. Kui
juurdepédsutee rajada, siis valla teelt ja 30 meetri kauguselt riigi teest. T. Kratt on 6elnud, et neil otseselt
juurdepédsuteed kinnistule vaja pole. Plaanis on panna kaalumaja ldénekiilge piisti pidi merekonteiner ja
sinna sisse rajada trepp. T. Kratt on seda meelt, et kuna ajalooliselt kasutati Kinnistul olevat hoonet
kaalumajana, siis leiab ajaloolistelt kaartidelt kinnitust ka selle kohta, et sinna on ligipadsutee varasemalt
olnud ning seepérast ei saaks Transpordiamet ka keelduda, kuid selle kiisimuse tekkimisel lahendaks T.
Kratt selle Transpordiametiga ise &ra.

M. Suurna: Mate on ikkagi see, et vaatetorn oleks laiemas avalikus kasutuses ja soov juurdepadasuks saab
olema laiem kui vaid sellel MTU-1. Kui turvaline see kdik ikkagi 16puks on, mida sinna plaanitakse rajada
ja kui juurdepéésetav see on?

O. Valdma vastas, et turvalisuse eest vastutab ehitise omanik ning praecgu on see koik veel
ideestaadiumis. Liikluskorralduslikult ei keela ka keegi praegu riigitee ja vallatee ddres peatuda ja parkida
ning T. Kratti véide on, et keskmiselt 14bib seda teed 6 autot péevas.

*A. Jogiste kiisis selgitust osavallakogu seisukoha kohta, sest tema teada kiitis osavallakogu heaks
volikogu menetluses oleva eelndu.

J. Lildnder selgitas, et O. Valdma oma ettekandes kdneles osavallakogu 14. jaanuari koosoleku
seisukohast. Teistkordselt, ja siis juba vallavalitsuse esitatud eelndud, arutas osavallakogu martsis.
Osavallakogu 11. maértsi seisukohta eelnGus Kirjas ei ole, sest seda pole veel esitatud. Selle saab edastada
osavallakogu esimees.

E. Roosi andis edasi osavallakogu 11. mirtsi seisukoha, s.o toetada valla vara otsustuskorras tasuta
véorandamist kuna Mérjamaa vald ega Vigala osavald ei kasuta Kaalujaama Kinnistut ja seetdttu pole see
vallale vajalik.

E. Roosi: Kinnistu on iseenesest tibatilluke. Selle peal olev kaalumaja on paras kivivare ning siiani pole
sellega midagi asjalikku tehtud. Kui sellel mehel ja kiilarahval on tdesti konkreetne idee, siis on mingi
toendosus, et sinna tuleb selline monus koht. Seepérast ka osavallakogu ndustus.


https://www.riigiteataja.ee/akt/123052020006?leiaKehtiv#para50

E. Roosi lisas, et 11. mértsi osavallakogu otsusesse enam mingeid lisatingimusi ei jaédnud.

*T. Tomson palus kellelgi kommenteerida: Seni oleme andnud Kinnistuid erinevatele MTU-dele
pikaajalisse kasutusse, kas niitid, sellise pretsedendi loomisel, on jargmisel néddalal jarjekord ukse taga
neist, kes tulevad iitlema, et kuna vald seda maad niikuinii ei kasuta, siis tahaks oma MTU-le saada ja kui
MTU tegevuse 1dpetab, saab oma tarbeks kasutusse.

T. Tomson mérKis, et tal ei ole midagi vaatetorni kui sellise vastu, aga kui seni oleme andnud vara tasuta
kasutusse, siis niiiid me anname vara tasuta ara.

M. Linna vastas, et tema seda pretsedendina ei vitaks. Vara eeskiri annab vdimaluse otsustuskorras ja
tasuta voorandamiseks ning see digus tuleb 1dbi volikogu. Igat juhtumit tuleb eraldi kaaluda ja leida see
ajend, miks otsustuskorras voorandada. Vallal, kui vara omanikul, on digus otsustada mida ja millisel
viisil voorandada.

*M. Suurna: Mis on seekord ajendiks, et me vara vodrandame? Millest lihtudes me otsustame selle, kas
voorandame voi anname tasuta kasutusse? Mis on need kriteeriumid?

M. Linna vastas, et see, millistel juhtudel on v&imalik otsustuskorras tasuta voorandada, on reguleeritud
vallavara eeskirjas. Eelkdige on otsustamise aluseks see, et vara ei ole vallavalitsusele tema tilesannete
taitmiseks vajalik.

*T. Tomson: Kas meil on mingi nimekiri varadest, mida vald valitsemiseks ei kasuta voi ei vaja? Voi me
ootame, et kodanikud jouaks mingeid teid pidi meie varani ja uuriks meie kédest, kas me kasutame seda ja
siis hakkame vdorandama? Kas meil on plaan mittevajalik vara iile vaadata ja siis {ihel hetkel kdik
korraga kas kasutusse anda voi realiseerida?

M. Linna: Meil on see plaan olemas. Meil on olemas sellise vara nimekiri, mida me valitsemise eesmargil
ei vaja ning selle iilevaatamine on ldhiaja teema. Haimre pst vdimla on miiiidud, Metsanurga on miitigis.
Jadnud on korterid, vdiksemad kinnistud, mille o0sas on vaja 14bi arutada, kas on vallale vajalik vara voi
mitte.

Otsustati: 19 poolthddlega (0 vastu, 0 erapooletut) vodrandada tasuta Avaste kiilas asuv Kaalujaama
(kinnistusregistri nr 5842450; katastritunnus 88401:001:0510; pindala 240,0 m?; 100% maatulundusmaa)
kinnistu Avaste kiilaselts MTU-le (registrikood: 80151807) (otsus nr 246 lisatud protokollile)

Pidevakorrapunkt 3
Miirjamaa valla 2021.a I lisaeelarve

Ettekandega esines L. Laurits, kes tutvustas | lisaeelarvet. Valitsus on esitanud volikogule | lisaeelarve
kogumahus 1 411 054 eurot. Uhtlasi kiisitakse luba kasutada pdhikooli Opetajate todjoukuludeks
ettendhtud vahenditest 6053 eurot Mairjamaa glimnaasiumi glimnaasiumiastme Jpetajate  to0
tasustamiseks.

U. Kristal: Majandus- ja eelarvekomisjon toetas lisacelarve vastuvotmist.

Ettekandja vastas kiisimustele.

*A. Nolvak: Metsanurga voimla majandamiskuludeks eraldatakse 5000 eurot. Miitigikuulutus 8. mértsiga
aegus ja hetkel seda kuskil iileval ei ole. Mis seis sellega on?

L. Laurits: See 5000 eurot puudutab kulutusi kiittele, kindlustusele ja valvele. Jaanuari kuu kulu oli veidi
iile 1200 euro. Kui kinnistud saavad miitidud, siis neid kulusid enam ei ole.

A. Nolvak: Ettepanek — miitigiga peaks aktiivsemalt tegelema. Kuulutati vaid valla kodulehel, kuid
rohkem seda infot kuskil niha ei olnud. Kas oli iileval ka miitigiportaalides?

L. Laurits: Homsel valitsuse istungil on miiiik uuesti paevakorras.

O. Valdma selgitas, et kavas on kordusenampakkumise korraldamine veelkord sama alghinnaga, s.o 70
tuhandega.

O. Valdma: lImselt alghind on natukene korge. Kas paneme kuuks ajaks sama alghinnaga miiiiki ja Kui
pakkumisi ei tule, tuleme volikogusse alghinda viéhendama vdi paneme niiiid pikema pakkumiste
esitamise tahtaja?

U. Kristal viitas, et alghind on méaaratud ldhtudes kinnisvara hindajalt saadud hinnangust.

A. Joessar: Ettepanek — laiendada miitigikanalite hulka.

O. Valdma: Haimre pst vdimlat miilisime osta.ee keskkonnas, aga osta.ee votab 1% miiiigitehingu
védrtusest. Vallavalitsus arvas, et prooviks niiiid teisiti. Sooviti, et alghind oleks ldbipaistev ning
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seepérast sai tellitud hindamine, mis maksis ca 700 eurot. Vdime teha kulutusi, kuid peame motlema, et
mida me tahame — kas tellida hindamisi, kuulutada portaalis, kus maksame 1% voi teeme nii nagu siiani?
A. Joessar: Kas see on vallale kasulikum kui tulete kuu v&i kahe péarast volikogult kiisima 10 tuhat
alghinna vdhendamist, kui see, et 1dbi kinnisvara portaali miiiies maksame 1%? Tuleks tdsisemalt
miitigitehingusse suhtuda.

Toimus arutelu.

A. Nolvak juhtis tdhelepanu sellele, et osta.ce on oksjonikeskkond, kus tavaliselt ei kdida kinnisvara
ostmas. Kinnisvaraportaalid on nt city24.ee ja kv.ee. Maistlik oleks kuulutused sinna iiles panna viitega,
et tuleb esitada teatud kuupédevaks vallavalitsusse oma pakkumine.

Otsustati: 19 poolthddlega (0 vastu, O erapooletut) votta vastu Mirjamaa valla 2021.a I lisacelarve
(mééarus nr 115 lisatud protokollile).

Paevakorrapunkt 4
Muud kiisimused

*) Ulevaade valla 2020.a teede ehitushanke ja suvise hooldushanke Iibiviimise tulemuslikkuse revisjonist

Ettekandega esines R. Laaser. R. Laaser mirkis sissejuhatuseks, et tema meelest on tdstatatud
probleemidele tagasiside olnud leige.

R. Laaser kdoneles revisjoni kiigus vélja tulnud kitsaskohtadest (vt revisjonikomisjoni 27.01.2021
protokoll nr 16 ja akt):

- tanaseni ei ole selge kuipalju koguseliselt materjali investeeringu tegemise kéigus teedele peale veeti
ning revisjoni hinnangul kasutati lepingule mittevastavat materjali;

- So0v on saada vastuseid omanikujirelevalvelt — mis pohjusel ei tditnud omanikujirelevalve vallaga
solmitud lepingut ja ei Kinnitanud peale veetavat materjali, mis on omanikujirelevalve pohitilesanne;

- puudulik oli ka tditedokumentatsioon (puudub kdrguskasvude tabel - mdddetud on tee kolmest punktist
kiill enne pealevedu, kuid seda oleks tipselt samamoodi pidanud tegema ka peale veo jérgselt ning
korguskasvud protokollima; puuduvad teostusjoonised).

R. Laaser juhtis tihelepanu sellele, et toodele on senini garantiiaeg ning selle aja jooksul peaksime me
oma kiisimustele siiski vastused saama.

R. Laaser markis, et ka avariiliste to6de raames tehtud kruusa pealeveo kogused pole meile tapselt teada
ning teadmata on ka materjali kvaliteet.

R. Laaser: Vallavalitsuse vastus oli, et nad votavad komisjoni ettepanekuid arvesse, aga seda jargmiste
hangete puhul. See on tore, kui neid arvestatakse, aga ka eelmine hange tuleks korrektselt 1opetada. Seda
nii tditedokumentatsiooni osas Kkui selles osas, et saaks tdie selguse, mida tegelikult siis tehti.

U. Kristal markis, et ka majanduskomisjonis késitleti samu teemasid ja seal kerkinud kiisimused edastati
vallavalitsusele.

Toimus arutelu.

Sona votsid, arvamust avaldasid ja kiisimusi esitasid A. Jdessar, O. Valdma, A. Nolvak, R. Laaser, A.
Kirsipuu, T. Tomson.

Esitatud kiisimusi, selgitusi ja motteavaldusi:

*A. Joessar: Mis on meie palgatud jarelevalve lepingu sisu ja mis vastutust kannab omanikujarelevalve?
Mis on lahendus ja kes vastutab? Kes parandab vead (nt Juurimaa tee mustkattel)? Miks on
jarelmodtmine tegemata? Kui palju materjali tegelikult teedele veeti? Kas selle viljaselgitamisega keegi
tegeleb voi mitte? Miks ei kinnitanud jarelevalve peale veetavat materjali oma aktiga?

O. Valdma selgitused:

- 2020.a hanketingimuste koostamisel juhtisime Taalri VVarahalduse esindaja (,kes osales HD koostamisel)
tahelepanu sellele, et meil on selline karjaar, mille materjali me ei tahaks oma teedel saada, ja Taalri VH
esindaja ettepanek oli panna ette just sellised materjali tingimused. Taalri VH oli arvamusel, et sealt
karjadrist pdrit materjal ei saa vastata ndutud tingimustele, s.o positsioonile 6, kuid tegelik tulemus oli
see, et sealne materjal vastas tingimustele. Tehti mitu katset. Esimesel korral LA (Los Angeles’i tegur) ei
vastanud nduetele, teisel katsel vastas.

- Pindaja kasutas teist bituumenisegu ja nad pole viga kindlad selle headuses. Pindaja tuleb garantiikorras
t6id parandama. Ei saa 6elda, et siiiidi on tee alus.

- Materjalist vdeti proove ja kui proovi tulemused ei vastanud nouetele, siis t06d peatati ning vdeti uus
proov. Kui see vastas, siis jatkati tdodega.
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- Mododistuste kohta on erinevat infot. Minul on info, et mdddistamised toimusid ja teine info on, et ei
olnud moddistusi. Hanketingimustes oli kirjas, et sobib ka GPS Roveriga teostatud moddistamine.
Toovotja litles eelnevalt, et tema kavatseb esitada kdik moddistused paberil ja seda nad ka tegid.
Eesmirgiks seadsime modta sentimeetreid ja need on tehtud. Hankes me ei ndudnud koguseid tonnides.
(R. Laaser juhtis tdhelepanu sellele, moddistati kiill aluseid aga korguskasve pole esitatud.)

- Kitsastel teedel ja viraazides polnud vdimalik anda kahepoolset kallet ja kooskdlastatult
omanikujirelevalvega ning tellija esindajaga tehti seal {ihepoolsed kalded.

(R. Laaser mirkis, et algmoddistamised néditavad, et algselt olid kahepoolsed kalded.)

*A. JGessar kiisis vallavanema arvamust — mida tema arvab eelmise aasta teedeehituse hankest ja kas ta
on toimunuga rahul?

M. Vilis vastas, et rahul olla ei saa, kuid vdimalus on sel aastal teha tunduvalt paremini, sest ka
teedespetsialist on palju rohkem rolli sisse elanud ja vast julgeb ka vastutust votta.

M Viilis: Kui tuleb nii palju kriitikat selles suunas, siis jarelikult on see teatud kohtades ka digustatud ja
tuleb lihtsalt piiiida paremini teha.

*A. Joessar: Ettepanek — ehk suudab teedespetsialist eelmise aasta dokumentide pdhjal kokku lugeda,
mida me tegelikult oma teedele saime. Tundub, et tahame eelmise aasta t66d jétta sinnapaika ja unustada,
kuigi teedel soites ndeme, mis jama seal on.

M. Vilis: Kahju, et A. Urbelit tdna siin kaasa radkimas pole. Usun, et ta saaks neid kiisimustes palju
tdpsemalt kaasa rddkida kui téna siin kuulda oli.

R. Laaser: Ettepanek — kiisida jérelevalvelt, miks ta materjali ei kinnitanud? Valla digusndunik voiks
omanikujarelevalve lepingu iile vaadata ja sellest ldhtudes kiisimuse formuleerida.

A. Kirsipuu: Ettepanek — kuna jirelevalve on meie kdepikendus, spetsialist, siis las ta tuleb ise ja rdadgib
meile volikogus.

*T. Tomson kiisis teehoiukava olemasolu kohta ning vallavalitsuse plaanidest seoses teehoiukomisjoniga.
O. Valdma: Lubasin, et teehoiukava saame valmis kevadeks, kuid A. Urbel on mulle selgeks teinud, et
tegelikult seda ei saa. Esmalt tuleb korda saada teeregister, mis praegu ei vasta nduetele. Seal on teid, mis
tuleks vilja votta. Ule on vaja vaadata ka teede avaliku kasutuse lepingud.

O. Valdma nentis, et praegu ldks iiles teehooldushange ja jargmised kaks nédalat tegeletakse
investeeringuhanke dokumentidega. Teehoiukava jaoks on vaja aega leida, kuid kdik saab alguse
teeregistrist ja kui seda korda ei saa, pole vdoimalik muud paremat teha kui koos teehoiukomisjoni ning
kiilavanematega vaadata, milliseid teid me sel aastal eelistame. Teedespetsialistil on plaanis kutsuda
kokku teehoiukomisjon ja kiilavanemad, et arutada selleaastaseid teede investeeringuid.

O. Valdma mirkis, et valitsus sdnastas iimber teehoiukomisjoni iihe iilesande — kui enne osales komisjon
hanketingimuste koostamisel, siis niitid on tema tilesanne sdonastatud ndustamisena.

R. Laaser: Paljudel kiiladel polegi kiilavanemat. Kas need piirkonnad ei saagi siis kaasa riikida? Uks kiila
on nt Hiietse kiila.

0. Valdma: Volikogu liikmena saad teedespetsialistile ettepanekuid teha.

U. Kristal: Tdna saadeti kiilavanematele teade, et nad annaks teada teede olukorrast oma piirkonnas.

*T. Tomson: Kuidas teehoiukomisjon tunneb, kas neid on piisavalt kuulatud? Kas nad on saanud piisavalt
kaasa radkida?

A. Kirsipuu arvas, et piirkondadele on teehoiukomisjonist kasu, kuid teetoode puhul on ,,oma silm
kuningas‘. Tuleb ise kdia vaatamas nii karjdéris kui teedel.

Ettepanek — omanikujéarelevalvel tulla esmalt teehoiukomisjoni ning siis volikogusse rddkima, mida ta
jérelevalvena tegi.

U. Kiristal iitles, et tema on kiilavanemana rahul, et teehoiukomisjonis vilja kdidud ettepanekuid on
arvestatud.

A. Nolvak: Majandus- ja eelarvekomisjoni protokollist vdis lugeda, et suvehooldushanke
ettevalmistamisse teehoiukomisjoni ei kaasataud.

A. Kirsipuu: Seda viga lubati parandada.

O. Valdma mirkis, et teede kiisimuste arutelule vdiks edaspidi kutsuda ka teedespetsialisti.

U. Kristal sonas, et valdkonna juht vastutab selle eest, et kohal oleks spetsialist, kes oskaks ka vastata.
Volikogu ei pea andma ette nimekirja.



*) Erakorralise istungi eelinfo

O. Valdma andis tead, et valitsusel on kavas esitada volikogu esimehele ettepanek erakorralise istungi
kokkukutsumiseks veebruaris ja mértsis laekunud geoloogiliste uuringulubade ja maavara kaevandamise
keskkonnalubade taotluste kohta arvamuse andmiseks. Mitmel erineval p&hjusel ei joudnud need
korralisele istungile, kuid esimesed téhtajad on juba jargmisel nddalal. Valitsus arutab eelndusid homme,
17. mértsil.

Toimus arutelu.

Lepiti kokku, et majandus- ja eelarvekomisjon toimub veebikoosolekuna reedel, 19. mirtsil kell 16 ning
volikogu istung esmaspdeval, 22. martsil kell 17.

*) COVID-19 vaktsineerimisest Mdrjamaa vallas
A. Kirsipuu kiisis vaktsineerimise kohta vallas.
Infot jagasid M. Vilis ja M. Hiiemaa.

Toimus arutelu.

*) Koolide distantsoppest ja sellega kaasnevatest probleemidest

M. Hiiemaa sdnas, et temani on joudnud probleem, et suhtlus dpetajaga on distantsdppe perioodil liiga
napp. Opilased lihevad stressi kuna ei saa dpetajalt tagasisidet.

Ettepanek — tohustada kooli ja kodu vahelist sidet, anda lapsele rohkem positiivset tagasisidet ja nou.
Klassijuhataja tunnid voiks olla sagedamini, vdhemalt neile, kes tunnevad, et tahavad oma
klassijuhatajaga midagi arutada.

Kas Opetaja kontakteerub ka lapsevanematega? Ka lapsevanematel on praegu véga raske aeg ja voiks
anda vastastikku tagasisidet.

Ettepanek - kooli poolt voiks olla selles osas veidi rohkem huvitundmist ja kiisimist, sest sageli
lapsevanemad arvavad, et opetajal on niigi palju t66d ja ta ei taha nendega radkida.

Praegu on aeg, kus peaks omavahel viga palju suhtlema. Siis ehk edeneks ka dppetdd paremini. Stressis
on lapsed, kellel on tagasiminek hinnetes, stressis on lapsevanemad, kes ei ole rahul sellega, et nende
lapsed ei joua enam nii histi koolis edasi.

K. Buht sdnas koolide kiituseks, et vorreldes kevadega on koolides oluliselt ldinud paremaks
videotundide lébiviimne.

K. Buht ndustus, et kindlasti on dpetajaid, kellel on tagasiside andmise osas puudusi. K. Buht lubas sellest
koolijuhtidega veebikoosolekul rddkida, et tagasisidet jouaks kodudesse rohkem.

K. Buht kutsus koiki, kel kooliteemal muresid, p66rduma julgelt otse kooli poole.

K. Buht: Tihtilugu lapsevanemad ei julge tihendust vdtta, sest Opetajal on t66d palju, kuid Opetaja
vaatevinklist titlen, et ega Opetaja sageli ei saagi aru, et lapsel on mure kui see laps on ekraani taga ja teeb
oma asjad #ra. Opetaja saab aru siis kui laps #ira kaob, s.t ei esita oma tdid, ei tule videotundi.

K. Buht julgustas poorduma, Kas siis Opetaja, klassijuhataja vdi Oppealajuhataja poole, et ei tekiks
infosulgu ja lapsed kadunuks ei jaaks.

Toimus arutelu. Kdnelesid M. Hiiemaa, K. Buht, A. Ulemaante.

K. Buht mérkis, et kindlasti annab ta koolijuhtidele edasi ka motte, et klassijuhataja tunde v3iks tihemini
teha.

A. Ulemaante t3i esile, et laste n 6 kaduma jdimine on probleem ning dpetajad on mures dpilaste pérast,
kes ei osale tundides, ei vasta, ei esita téid. Valgu koolis to6tab viga tubli sotsiaalpedagoog, kes on toeks
Klassijuhatajatele, kuid opetajatel oleks vaja ka lapsevanemate toetust.

M. Hiiemaa: Kuivord on meie Jpilastele kattesaadav psiihholoogi teenus? Kui suur on psiihholoogi
koormus? Kas voiks Opilastele aktiivsemalt vélja pakkuda psiihholoogi poole podrdumist?

K. Buht vastas, et valla psiihholoog teenindab lapsi edasi ja vajadusel saab temaga leppida kokku, lisaks
veebi teel noustamisele, ka fiiisilisi kohtumisi. Kindlasti tasub psithholoogiga ithendust votta, et tikski
laps ei jadks abita. Kui valla psiihholoogil endal aega ei ole, siis leitakse muu variant.

M. Hiiemaa rdhutas, et tema probleemi tdstatamisel ei pidanud silmas mitte niivord neid, kes ekraani
tagant dra kaovad, vaid pigem neid, kes seni tulid hasti toime, kuid kes niiiid tunnevad, kuidas nad
iseennast selles distantsoppes kaotavad. Ilmselt vajavad nad siiski rohkem kontaktdpet ja nad ei suuda
omandada neid aineid ilma dpetaja juhendamiseta.



*) Jddtmejaama projekteerimisest
A. Nolvak soovis teada, kuidas edeneb uue jadtmejaama projekteerimine.
0. Valdma vastas, et lepingu kohaselt peaks projekt olema valmis 1. aprilliks.

*) Vilja tdnavast
A. Nolvak: Kas Vilja tédnava riigipoolse toetuse eest on voimalik ka tédnava projekteerimine? Kui seda

projekteeritakse, kas sinna tuleb siis ka kergliiklustee?
O. Valdma vastas, et see kiisimus vajab veel tdpsemalt arutamist ning ilmselt vOiks seda teha
teehoiukomisjonis. Selle toetuse kasutamiseks on aega 2 aastat.

*) Kaasavast eelarvest

T. Tomson soovis teada, kas vallavalitsus on kaalunud, lisaks vdiduprojektile, rahastada ka veel monda
teist osalenud projekti. Nt bussiootepaviljone rajada, mis ei saanud kill héili, aga millesse vald peaks
ilmselgelt panustama.

M. Vilis vastas, et kaasava eelarve tulemuste kokkuvote on tegemata ning valitsus pole sel teemal veel
arutanud. Bussiootepaviljone on aga valla eelarvest ikka tasapisi tehtud, ka eelmisel aastal, ning kiillap
sama teed minnakse ka edasi.

Toimus arutelu. Sona vatsid . Aviste ja A. Miiil, A. Nolvak, O. Valdma.

A. Nolvak pakkus, et ehk peaks muutma kaasava eelarve méadrust.

O. Valdma mirkis, et see on pigem kiisimus volikogu liikmetele ja soovi korral v3ib seda arutada.

Jdrgmine korraline istung on 20. aprillil 2021. Istungi juhataja kuulutas istungi loppenuks.

Istungi salvestis on kdttesaadav: https://youtu.be/QR-L3y6BYoc

/allkirjastatud digitaalselt/ /allkirjastatud digitaalselt/

Urmas Kiristal
istungi juhataja Janika Lilander
protokollija
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