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Kinnitati alljirgnev PAEVAKORD:

1. Valla 2011.a majandusaasta aruande kohta arvamuse avaldamine
2. Volikogu eclndude istungite-eelse menetluse korraldus

3. Muud kiisimused

Pievakorrapunkt 1
Valla 2011.a majandusaasta aruande kohta arvamuse avaldamine

Komisjoni liikmed olid eelnevalt tutvunud Mairjamaa valla 2011.a majandusaasta aruandega ning audiitori
aruandega faktiliste tdhelepanekute kohta.

Toimus arutelu.
Otsustati: Teha volikogule ettepanek valla 2011.a majandusaasta aruanne Kinnitada. Revisjonikomisjon

omapoolseid mérkusi ei esita.

Pievakorrapunkt 2
Volikogu eelndude istungite-eelse menetluse korraldus

Volikogu digusaktide algatamist ja nende istungieelset menetlust reguleerib Marjamaa valla pShimaéruse § 26.
U. Olm tdi probleemina esile digusaktide eelndude seletuskirjade puudumise, kuigi pdhimééruses on iiheselt
kirjas, et volikogu digusakti eelndule peab olema lisatud seletuskiri (PM § 26 Ig 6).

U. Olm mirkis, et pdhimiiruse kohaselt peaks juba eelndu volikogu kantseleisse esitamisega kaasnema
seletuskiri ning komisjonidele peaks arutamiseks suunatama eelndud koos seletuskirjadega. Sagedane praktika
on aga see, et komisjonid saavad eelndud ilma {ihegi kirjaliku selgituseta. Sellisel viisil on komisjoni liikmetel
raske vajalikul méédral eeltood teha ning teemasse siiveneda.

Viimatiste ndidetena tdi U. Olm esile 15. mai majandus- ja eelarvekomisjonis arutamisel olnud Mérjamaa valla
2012.a I lisaeelarve eelndu, samuti tootasustamise aluseid késitlevad eelnoud.

Tadeti, et tegemist pole kaugeltki iiksikjuhu ega esmakordse rikkumisega, vaid pigem reeglipdrasusse kanduva
ebameeldivusega, mis takistab komisjonide ja ka volikogu t66d (ettekandjad peavad pikalt selgitama seda, mis
peaks olema eelnevalt seletuskirjas esitatud, selle asemel, et keskenduda sisuliste kiisimuste vastamisele).

Toimus arutelu.



Otsustati: Teha vallavalitsusele markus puuduste kohta digusaktide eelndude ettevalmistamisel ning ettepanek
edaspidi jargida pohimédiruses sétestatut.

Pievakorrapunkt 3
Muud kiisimused

Toimus arutelu revisjonikomisjoni funktsioonidest ning t66 tdhususest.

Todeti, et voimatu on oma igapdevatodde korvalt tegeleda vallavalitsuse ja hallatavate asutuste tegevuse
siivakontrolliga. Revisjonikomisjoni t66 tulemuslikumaks muutmiseks tuleks kaasata eksperte, kuid see eeldab
vastavaid finantse. Oma joududega tuleb piirduda pisteliste kontrollidega hetkel enam paevakajalistel teemadel.

Otsustati: Jargmine koosolek viia 1dbi vahetult enne volikogu juunikuu istungit.
Kontrollida, mis tulemuse on andnud revisjonikomisjoni mérkus vallavalitsusele eelndude menetlemise kohta.

Tutvuda Mérjamaa giimnaasiumile bussi hanke lébiviimise menetlusega ning hanketulemustega.

Otsustati: Votta revisjonikomisjoni té6oplaani volikogu digusaktide tditmise kontroll.
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koosoleku juhataja protokollija



