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Pievakorrapunkt 1
Mirjamaa valla 2020.a majandusaasta aruanne, iilevaade revisjonikomisjoni tegevusest

Komisjoni liikmed olid eelnevalt tutvunud majandusaasta aruande ning audiitori kirjalike kommentaaridega
Selgitusi andis E. Ots.

Toimus arutelu. Ettekandja vastas kiisimustele.

Otsustati: Toetada majandusaasta aruande kinnitamist ning esitada volikogule iilevaade revisjonikomisjoni
2020.a tegevusest (volikogule esitatav kirjalik aruanne lisatud protokollile).

Pievakorrapunkt 2

Muud kiisimused

Ko6neldi 27.01.2021 toimunud teede ehitus- ja hooldushanke revisjoni kdigus tehtud tahelepanekutest. Todeti,
et mitmed kiisimused, eelkdige teedele veetava materjali koguste kohta, on tdnini vastuseta.

/allkirjastatud digitaalselt/ /allkirjastatud digitaalselt/

Raivi Laaser Janika Lilander
koosoleku juhataja protokollija
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Mirjamaa Vallavolikogu

Revisjonikomisjoni aruanne 09. juuni 2021

I. SISSEJUHATUS

Revisjonikomisjon tegutseb koosseisus Raivi Laaser, Aare Miiil, Harri J5gisalu, Sander Saaliste
(volitused on komisjonil saadud Marjamaa Vallavolikogu 19. mérts 2019 otsusega nr 130, mida
muudeti 22.04.2020 otsusega nr 195 kui komisjonist arvati vélja Jaanus Lehtsaar).

Vastavalt kohaliku omavalitsuse korralduse seadusele (§ 48 Ig 3 punktid 1 ja 2) on revisjonikomisjonil
digus:

1) kontrollida ja hinnata valla- v8i linnavalitsuse, valla- v8i linnavalitsuse ametiasutuste ja nende
ametiasutuste hallatavate asutuste vdi kohaliku omavalitsuse iiksuse valitseva mdju all oleva
dritihingu, sihtasutuse ja mittetulundusiihingu tegevuse seaduslikkust, otstarbekust ja tulemuslikkust
ning valla v6i linna vara kasutamise sihipérasust;

2) kontrollida ja hinnata valla- v6i linnaeelarve tditmist.

Vastavalt valla pdhimédruse § 21 18ikele 3 on revisjonikomisjoni kontrolli teostamise aluseks
revisjonikomisjoni protokollilise otsusega kinnitatud todplaan, v.a juhul, kui kontrolli teostatakse
volikogu tilesandel.

Volikogu andis revisjonikomisjonile 17.01.2020 otsusega nr 183 iilesandeks viia 1abi kontroll ja
hinnata endise vallavanema Merlin Suurna poolt 17.01.2020 korraldatud tinupeo valla eelarvest
rahastamise sihipdrasust ja majanduslikku pdhjendatust.

Revisjonikomisjon ise kinnitas 03.06.2020 koosolekul iihepunktilise to6plaani — kontrollida AS
Matsalu Veevirk tegevust.

II. ULEVAADE TEGEVUSEST 2020. AASTAL

2020. aastal toimus kaks revisjonikomisjoni koosolekut:

1) 28.03.2020 (protokoll nr 14) oli paevakorras M. Suurna 17.01.2020 korraldatud tinupeo valla
eelarvest rahastamise sihipédrasuse ja majandusliku péhjendatuse hindamine.

Otsustati ihtset seisukohta mitte kujundada kuna komisjoni liikmed olid eriarvamusel (hiiled
jagunesid 2:2). Vallavalitsusele esitati revisjonikomisjoni aktis hinnanguna komisjoni liikmete
seisukohad.

Volikogule esitati kokkuvdte revisjoni tulemustest 19. mai 2020 volikogu istungil, kus info vdeti
teadmiseks.

2) 03.06.2020 (protokoll nr 15) arutati seadusest tulenevalt Marjamaa valla 2019.a majandusaasta
aruannet ning toetati selle kinnitamist. Revisjonikomisjon juhtis vallavalitsuse tihelepanu vajadusele

tegeleda aktiivsemalt vallale mittevajaliku vara miiligiga.

Ulesandeks vdetud AS Matsalu Veevirk tegevuse kontrollimist toimunud ei ole.



III. KOKKUVOTE

Revisjonikomisjon 2020.a ettepanekuid otsusena volikogule ja valitsusele ei esitanud.

Soovitust aktiivsemalt tegeleda vallale mittevajaliku vara miitigiga, on arvestatud.

28.03.2020 revisjoni aktis on esitatud soovitusena revisjonikomisjoni esimehe ettepanek
vallavalitsusel kaaluda vastava korra, mis edaspidi reguleeriks analoogsete tinuiirituste korraldamist
ja finantseerimist, vilja t66tamise vajadust. Andmed, kas vajadust kaaluti, puuduvad, puudub ka
vastav kord.

Taiendav markus:

2019.a revisjonikomisjoni otsustest on tditamata:

- ettepanek leida véimalus kajastada raamatupidamises haldusosakonna kulusid selliselt, et oleks niha
iga tehtud t66 kulu, s.o omahinda. See annaks libipaistvust ja kasvataks usaldust.

2018.a revisjonikomisjoni otsustest on tiitamata:

- ettepanek muuta OU Vigala Hooldekodu pohikirja (kuigi valitsus on 07.02.2018
revisjonikomisjonile vastanud, et otsustas OU Vigala Hooldekodu pdhikirja redigeerida vastavalt
haldusreformist tulenevate parandustega);

- ettepanek rakendada hiljemalt 1. jaanuarist 2019 asjapdhist dokumendihaldussiisteemi
(revisjonikomisjoni ettepanekul iilesanne valitsusele antud volikogu otsusega).

Realiseerunud ei ole ka komisjoni 2018.a ettepanek koostada teehoiukava.

IV. VALLA 2020. A MAJANDUSAASTA ARUANNE

Revisjonikomisjon vaatas 9. juunil 2021 toimunud koosolekul l#bi vallavalitsuse esitatud valla
2020.a majandusaasta aruande.
Koosolekul andis komisjonile selgitusi pearaamatupidaja Enna Ots.

Mérjamaa wvalla konsolideerimisgrupi majandusaasta aruanne koosneb tegevusaruandest,
konsolideeritud raamatupidamise aruandest, audiitori jdreldusotsusest ning vallavalitsuse otsusest
aruande heakskiitmise kohta.

Majandusaasta aruande koostamine ja diglane esitamine on vallavalitsuse kohustus.

Revisjonikomisjoni kohustuseks on aruanne 14bi vaadata ja esitada selle kohta kirjalik aruanne.
Kontrolli eesmérk oli veenduda, et majandusaasta aruanne ei sisalda olulisi eksimusi ja ebatdpsusi.
Revisjonikomisjon ei leidnud majandusaasta aruandes eksimusi ja ebatéipsusi, mis vajaks kiesolevas
revisjonikomisjoni aruandes eraldi viljatoomist.

Majandusaasta aruandele on heakskiitva otsuse andnud séltumatu vandeaudiitor Merike Kiisk
(Audiitorbiiroost Oti AMC Audit), kes oma kaaskirjas revisjonikomisjoni esimehele mirkis jargmist:
»Mérjamaa Vallavalitsuse pohitegevuse tulem on positiivne (ei tohi olla negatiivne) ja
netovdlakoormus on 35 % (tohib olla 80 %). Liihiajaline maksevdime on 1,17. Uldiselt peetakse
heaks, kui kordaja jaab vahemikku 1,5 kuni 2 - sel juhul on asutuse lithiajaline finantsseisund hea. Kui
aga liihiajalised kohustused tiletavad kiibevara (kattekordaja on < 1), v3ib asutusel esineda probleeme
lihiajaliste kohustiste tditmisega ehk teisisdnu asutus vib sattuda makseraskustesse. Asutusel sellega
probleeme ei ole. Kohustiste osakaal varadest on 20%. Kui kohustiste osakaal on alla 50%, siis see
nditab, et investeeritakse omavahendite arvelt ning v&rkapitali kasutatakse vihem.“



Audiitori arvamuse kohaselt kajastab konsolideeritud raamatupidamise aastaaruanne kdigis olulistes
osades Giglaselt grupi konsolideeritud finantsseisundit seisuga 31. detsember 2020 ning sellel
kuupdeval 16ppenud majandusaasta konsolideeritud finantstulemust, konsolideeritud

rahavoogusid ja konsolideeriva tiksuse eelarve tditmist kooskdlas Eesti finantsaruandluse
standardiga.

Revisjonikomisjon toetab valla 2020. a majandusaasta aruande kinnitamist mérkusteta.
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