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Pidevakorrapunkt 1
Lastekaitseseaduses, sotsiaalhoolekandeseaduses ja riigildivuseadus kohaliku omavalitsuse iiksusele

pandud iilesannete delegeerimine

Ettekandega esines M. Viska, kes selgitas, et kui varasemalt oli sotsiaalhoolekande seaduses (SHS)
madratletud volikogu ja valitsuse pidevus, siis uues SHS-is on kasutatud vaid moistet kohaliku omavalitsuse
iiksus, mis tihendab, et kdik tegevused, s h ka igapdevased tegevused, peaks tegema volikogu. Volikogul on
antud kohaliku omavalitsuse korralduse seadusega ning ka haldusmenetluse seadusega Gigus iilesannete
delegeerimiseks. Kéesoleva eelnduga delegeerikski volikogu koik korralduslikud ja igapdevatédga seotud
tegevused vallavalitsusele kui tditevorganile. Lastekaitseseadus on sama praktikaga, kuigi seal on kasutatud
rohkem mdisteid. On kohaliku omavalitsuse organ, KOV ametnik, KOV lastekaitsespetsialist, kuid on ka
mbiste kohaliku omavalitsuse tiksus. Sotsiaalministeeriumi soovitus on rakendada médrust tagasiulatuvalt ja
niitid KOVid jérjest oma delegeerimisakte vélja annavad.

M. Viska: Oleme delegeerimise eelndu koostamisel jdlginud ténast praktikat — need iilesanded, mis on
varasemaltki olnud volikogu padevuses, nt lastekaisteseaduse puhul arengukava vastuvftmine ja
sotsiaalhoolekande seaduse puhul sotsiaalhoolekandealast abi andmist puudutavate kordade kehtestamine,
jadvad endiselt volikogu padevusse. Koik igapdevane tegevtod delegeeritakse vallavalitsusele, kellel
omakorda on Sigus médrata vastavaid ametnikke, kelle tdoiilesanneteks need jadvad. Ka riigildivuseaduses on
{ilesanne, mida me seni oleme sotsiaalosakonnas tiitnud, s.o isiku dokumentide puhul riigildivu vabastuse
kiisimine (seotud isiku majandusliku toimetuleku hindamisega vai tervisest tingitud). Oleme andnud Politsei-
ja Piirivalveametile vastavaid tdendeid. Viiksime ka selle seadusega kooskdlla, s.o delegeerime
vallavalitsusele.

Otsustati: Eelndud toetada.



Pidevakorrapunkt 2
Sotsiaalhoolekande seaduse alusel kehtestatud miifiruste seadusega kooskolla viimine

Ettekandega esines M. Viska. 01.01.2016.a jSustus uus sotsiaalhoolekande seadus. Kohaliku omavalitsuse
iiksuse Sigusaktid, mis on kehtestatud kuni 31.12.2015.a kehtinud sotsiaalhoolekande seaduse alusel,
kaotavad kehtivuse alates 31.03.2016.a (SHS § 183 Ig 2).

Seetdttu on vajalik muuta Mérjamaa Vallavolikogu poolt sotsiaalhoolekande seaduse alusel kehtestatud
digusaktide volitusnorme ning viia need vastavusse 01.01.2016.a kehtima hakanud sotsiaalhoolekande
seadusega.

M. Viska selgitas, et esimese sammuna viiakse seadusega vastavusse preambulid. Sisuliselt méaaruseid nii
lithikese ajaga iile vaadata ei joua. Edaspidi vaadatakse korrad sisuliselt dle.

M. Viska: limselt tuleb esmalt {ile vaatamisele toetuste maksmise kord. Koondame tdiendavad toetused iihte
paketti ning teenused teise.

Toimus arutelu. Ettekandja vastas kiisimustele.

*M. Hiiemaa kiisis uue sotsiaalhoolekande seadusega kaasnevate suuremate muutuste kohta.

M. Viska: Uheks olulisemaks muudatuseks on see, et seaduses loetletakse KOVi teenused, mida KOV kas ise
osutab v&i peab ta neid korraldama. Esitatud on teenuste loetelu, mida abivajajal on 6igus KOVilt saada.
Tuleb pakkuda v&i korraldada koduteenust, iildhooldusteenust, tugiisikuteenust, isikliku abistaja teenust,
varjupaigateenust, turvakodu teenust, sotsiaaltranspordi teenust, eluruumi teenust ja vdlandustamise teenust.
SHS-is on lahti kirjutatud nende teenuste miinimumnduded. P6himétteline muudatus on see, et lisaks SHS-
ile, mis on eriseadus, on veel ka iildseadus, s.0 sotsiaalseadustiku ildosa seadus, kus on tapselt lahti kirjutatud
kodaniku omavastutuse ja perekonna vastutuse osa, on kirjutatud, mis tldse hiivitised on, on toodud
menetlusajad.

Varasemast enam on lahti kirjutatud see, et kdiki inimese abivajadusi tuleb hinnata. Tehniliselt muutub
STAR.

M. Hiiemaa: Kas muudatused toovad t66d juurde?

M. Viska: Tehniliselt kiill. Ka juhtumite vormistamise kiiljest tuleb t66d juurde. Hindamisinstrumendid
kehtestab KOV ise.

*M. Hiiemaa: Meediast kiis libi sotsiaaltranspordi teema. Millisel juhul saab inimene kasutada
sotsiaaltransporti, millisel juhul peab ta seda teenust ostma?

M. Viska: SHS-ile on ka véga pohjalik seletuskiri. Seal on sotsiaaltransport lahti kirjutatud. L&htutakse
inimese tervislikust seisundist. On vilja toodud arstil kdimised, rehabilitatsioonis kdimised, apteegis kdimised
jne. Tingimuseks on see, et inimene oma tervislikust seisundist, s.o kas liikkumis- v8i ndgemispuudest,
tulenevalt ei saa kasutada tihistransporti voi isiklikku transporti.

On EL-i rahad. Maakonnas oleme arutanud, et mis vdiks olla need teenused, mida maakond iihiselt, v&i osad
vallad koostoos, saaks pakkuda. Uheks teemaks oli ka sotsiaaltransport. Tdnaseks on meile vastatud, et
sotsiaaltransport jddb sealt siiski vilja, sest riigil on uus lahenemine. Kuna sotsiaaltranspordi teema hdlmab
kogu Eestit, siis praeguses EASI taotlusvoorus sotsiaaltranspordiks raha ei saa. Riik tahab ise leida mingid
uued lahendused.

*M. Hiiemaa kiisis tugiisikute kohta.

M. Viska: See on praeguses maakondlikus projektis esimene teenus, mida taotlema hakkame. K6ik vallad on
soovinud sellega liituda.

M. Hiiemaa: Milline on tinane KOV-ide praktika, kui palju on tugiisikuid toetatud? Kas riik ka rahastab?

M. Viska vastas, et praktika on viga erinev, vastavalt omavalitsuste suutlikkusele ja sellest, kui suur kellelgi
probleem on. Riik rahastab ldbi europrojekti, aga seal on oma tingimused, millele peab vastama. Toetuse
saamiseks peab olema siigav voi raske puue, lisaks muud tingimused.

*M. Hiiemaa: Saan nii aru, et toetuse saamiseks peab igal juhul olema inimesel puue, et tleiildse oleks
voimalik midagi taotleda?
M. Viska: Jah.



M. Hiiemaa: Teoreetiliselt vattes on mul oma patsiendile igal juhul vdimalik see puue saada, kuid kas meie
eesmark ongi siis see, et meil terve valla vananev elanikkond oleks puudega inimesed, et tletldse neid toetusi
ja teenuseid saada? Kas riik ei hakka mitte véga vildakalt sellele asjale ldhenema?

M. Viska: Kogu riiklik siisteem l4heb hésti dokumenteerituks.

M. Hiiemaa mirkis, et suuresti on tdepoolest dokumenteerimise kiisimus ja arsti kirjaoskuse kiisimus, kas
puue médratakse v3i mitte. Eriti kui inimene on iile 75 aasta vana. Kas eesmirk ongi, et soodustuse saamiseks
peame kdik puudega inimesteks tegema? Minu meelest selline 1dhenemine toimetulekut kiill véga ei soodusta.
M. Viska: Riiklikku suunda ei julge kommenteerida. Ega me ei kujuta praegu véga hasti ette ka seda, kuidas
toohsivereform kiivitub ja mis see omavalitsusele kaasa toob.

Toimus arutelu. Tddeti, et palju oleneb ka juhtumikorraldajast.

M. Viska tddes, et europrojektidest tulevad toetused on viga rangelt dokumenteeritud ja vdga rangete
piiridega, millest m6dda ei saa. Ka laste puhul rahastab riik vaid raske v5i siigava puudega laste teenuseid.
Samas on meil t3siste kiitumishéiretega lapsi, kes ei pruugi saada rasket vdi stigavat puuet, kuid abi vajavad.
Sageli tuleb just lapsevanemaga tosist t66d teha, et ta jduaks arusaamisele, et tal on vaja kuhugi pd6rduda abi
saamiseks. Kerge puudega laste aitamiseks tuleb kasutada KOVi vahendeid.

M. Viska iitles, et veel ei ole ka maakondlikule projektile projektijuhti ja ei ole ka teada, kas projektijuhi tasu
on abikdlbulik. KOV-ides endas sellist vaba vakantsi, kes oma pdhitd6 korvalt seda teeks, ei ole.

*L. Miil: Kui palju on vallas neid puudega inimesi, kes 1. juunist t6turule tahavad minna? Ligikaudu.

M. Viska: Seda me ei tea. Meil on hulk puudega inimesi, kellele on puue méadratud teatud perioodiks.
Puudeaste kehtib neil tihtaja 1puni. Kui tal see tdhtaeg hakkab 18ppema, siis ta ldheb uue korra jérgi puuet
pikendama. Kel tina tekivad terviseprobleemid, siis nemad on esmakordsed pdérdujad ja ldhevad uue
slisteemi jdrgi.

L. Miil: Oletame, et puudega inimene suunatakse todturule. Ega tookohti kuskilt ju juurde ei tule. Kuidas
riigil see asi plaanis on?

M. Viska: Ega konkreetset lahendust ei ole. Riik on delnud, et KOVi iilesanne on teha juurde todkohti ja
vaadata, et see inimene t6le saaks. K&ik KOVid ju sooviks, et tookohti juurde tuleks. Toéokohti juurde ei tule
ja kui palju on neist inimestest tildse selliseid, kes suudaks oma tervise tdttu téist6dajaga panustada?

L. Miil: Nii et see sotsiaaltransport ei aita neid?

M. Viska: Kui tinane ainuke probleem on see, et ta ei saa kodunt t6dle, siis see tuleb lahendada. Viga kena
oleks kui riik nieks selleks ka rahalised ressursid ette. Transpordi me ilmselt suudaksime korraldada, aga see
transport v&ib minna kallimaks kui inimene palka saab. Vald on suur, oleneb ka sellest, millist
transpordivahendit inimene vajab, kas ratastooli jaoks v3i piisab tavaautost. Ténaseks iikski inimene meie
poole podrdunud ei ole, et tahaks to6] kiimiseks hilvitist. Hiivitame transporti arstide juures kiijatele,
rehabilitatsioonis kiijatele.

*M. Hiiemaa: Kiisimus Darjale. Kui palju oleks kooli juurde vaja tugiisikuid? Kas on vaja?
D. Lehtsalu: On vaja, aga kui palju, sellele oleks paddev vastama sotsiaalpedagoog.

M. Hiiemaa: Kas vallal teoreetiliselt neid inimesi, kes tugiisikuna tootaks, jatkuks?

M. Viska: Olen suhteliselt positiivne. Arvan, et neid leiaks. Seni oleme leidnud.

M. Viska koéneles tugiisikute koolitamisest.

Otsustati; Otsuse eelndud toetada.

Pievakorrapunkt 3
Valla stipendiaadina 6ppima suunamise vdimalused, alternatiivid logopeedi saamiseks

L. Miil andis teada, et 17. mirtsil lsheb Rajaleidja keskusest inimene Mérjamaa gilimnaasiumisse eriala
tutvustama.

V. Karu: Meil on tegelikult olemas ,,Marjamaa valla dppestipendiumi taotlemise, médramise ja maksmise
kord*“ aastast 2008. Kokkuvatlikult voib oelda, et maksmise ideoloogia aluseks on ndukogude aegne
suunamissiisteem. Vihemalt neid pShimatteid on sealt n & laenatud. Teame, et enam sellist riiklikku stisteemi
ei eksisteeri ja sellised asjad, kus piitiame kedagi kuhugi suunata, peavad olema kahepoolse kokkuleppe



alusel. Kohustusi peavad v&tma molemad pooled. See tdhendab, et vallal peab olema sel hetkel ka see
tookoht kui keegi tdesti on vajaliku eriala [dpetanud ja tahab to6le tulla. Mis puudutab seda, kes on vdtnud
kohustuse dppida, siis kindlasti kiisib ta ka sellist patka, mis sel erialal makstakse. /.../.

Kokkulepe peaks olema piisavalt siduv, aga samas ei tohiks mitte kellegi digusi rikkuda. Olemasoleva korra
alusel meil mitte mingisugust kindlust, et stipendiaat valda tagasi tuleb, ei ole.

G. llisson: See kord ei taganud, et inimene tuleb oma teadmistega valda t66le, seda vdis vaid loota.

V. Karu: Kui see eesmirk seada, et sellise mehhanismi abil meile vajalik erialaspetsialist saada, siis peame
neile hoobadele métlema.

G. llisson mérkis, et ikkagi jdab kiisimus, et kes meile osutab teenust selle viie dppeaasta jooksul.

Toimus arutelu.

M. Hiiemaa: Kas seda stipendiumi on {ldse kasutatud?

V. Karu: Praktikas seda rakendatigi vist vaid iihel aastal, s.t eelarveliselt olid vahendid eraldatud vaid tihel
aastal.

L. Miil: Ehk tahaks mdni pedagoog timber 8ppima minna?

M. Viska vastas, et neid, kes tahaks minna, oleks, kuid kaugdppe vormis tina logopeediat dppida ei ole
voimalik.

Toimus arutelu.

L. Miil: Kas me saaksime uurida, kas kuskil stipendiaadi stisteem toimib?

V. Karu: Igal juhul me saame seda teha, et kuulutame vélja, et Mdrjamaa vald on ndus maksma stipendiumi
inimesele, kes soovib minna logopeediks dppima. Seda tingimusel, et ta tuleks to6le meie valda. Siis
nieksime, kas on huvilisi. Ja kui on, siis ehk saaksime isegi sellise pidava lepingu, mis mélemale poolele on
huvipakkuv.

L. Miil: Kas Rajaleidja keskuse inimene koolis vdiks juba 6elda, et Mérjamaa vald maksaks stipendiumi?

V. Karu: Enne ei saa lubada, kuid propageerida sellist vdimalust viks.

M. Viska: Paneks td8sse kui keegi iitleks, et ta on huvitatud.

Pievakorrapunkt 4
Muud kiisimused

*) Tervisekeskus

V. Karu koneles terevisekeskuse projektist.

Toimus arutelu.

Otsustati: V. Karu hoiab sotsiaalkomisjoni teema arengutega kursis.

*) Beebikoo!

M. Hiiemaa andis teada, et kolmapieval oli Mérjamaa noortekeskuses beebikooli 1. koolipdev. Huvilised
voiks labi kiia ja vaadata, millega nad tegelevad. Beebikool on kolmapéeviti kella 10.00-14.00.

Esialgu pani 6la alla Mérjamaa Perearstikeskus. Ruumidega oli beebikooli juhendaja viga rahul.

*) Aasta ema
D. Lehtsalu soovis teada, kas kandidaatide esitamise v3imalusest teavitatakse ka tildsust.

M. Viska: Valla lehes tuleb teade.
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